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1 Transgraniczne oddziatywanie na srodowisko

Tto i warunki ramowe

48 obszarow priorytetowych dla wykorzystania energii wiatru, ktore stanowig wigzacy cel w ramach planowania
przestrzennego, musza by¢ poddane zdefiniowaniu przestrzennemu w ramach PS ,Wykorzystanie energii wiatru”.
Z uwagi na to, iz ustalenia planu mogq mie¢ znaczacy wptyw na $rodowisko w odniesieniu do chronionych
elementow Srodowiska przyrodniczego, zgodnie z sekcjg 8 ROG musi zostaé podjeta ocena takiego oddziatywania.
Ponadto, z uwagi na to, iz objety planem obszar graniczy z terytorium Polski, konieczne jest przeprowadzenie
zgodnie z §§ 54ff UVPG transgranicznej oceny oddziatywania na Srodowisko. Brane jest ponadto prawo umow
dotyczace polsko-niemieckiej umowy O0S. Wiosng 2023 roku Rzeczpospolita Polska byfa juz z powyzszych
powodow angazowana w procedure ustalania zakresu dla Planu Subregionalnego , Wykorzystanie energii wiatru”.
W swoim pismie z dn. 30 marca 2023 r. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska wraz z Regionalng Dyrekcia
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim przedtozyly swoje uwagi ikomentarze odno$nie do
proponowanego zakresu oceny oddziatywania (transgranicznego) na Srodowisko. Z jednej strony dotyczg one
obszaru opracowania, w ramach ktorego nalezy uwzgledni¢ oddzialywania transgraniczne, z drugiej zas - do
obszarow specjalnej ochrony oraz celow Srodowiskowych na terytorium Polski, ktore powinny zosta¢ uwzglednione
w rozwazaniach. W konsekwencji zidentyfikowane potencjalne transgraniczne oddziatywania na srodowisko sq
oceniane we wchodzacym w glab terytorium Polski korytarzu o maksymalnej szerokosci 5 km. Oznacza to tez, iz
w przypadku planowanych priorytetowych obszaréw wykorzystania energii wiatru, ktére znajdujg sie w odlegtosci
wigkszej niz 5 km od granicy panstwowej, mozna wykluczyc, ze beda one miaty wplyw na srodowisko na terytorium
Polski.

Strategicznej ocenie oddziatywania na Srodowisko podlega cata tre$¢ Planu Subregionainego Wykorzystania
Energii Wiatrowej, a wiec zawiera ona wszelkie alternatywne scenariusze mogace mie¢ znaczacy wplyw na
Srodowisko. Oddzialywania sg okreSlane poprzez rozwazenie poszczegblnych specyfikacji planu w wyZej
wspomnianym korytarzu & km. W celu ochrony przed szkodliwym oddziatywaniem na srodowisko, rézne kryteria
zostaly juz zdefiniowane jako obszary wykluczenia i ograniczenia w procesie planowania planu sektorowego, na
podstawie ktorych wyznaczono planowane obszary priorytetowe dla wykorzystania energii wiatrowej. Obejmuje to
na przykiad obszary Natura 2000, obszary ochrony przyrody, ale takze minimalne odleglosci od gatunkow ptakow
wrazliwych na energie wiatrowg i zabudowe mieszkaniowa. Koncepcja zawiera juz obszary na terytorium Polski.

W ramach oceny rzeczowego regionalnego planu czesciowego , Wykorzystanie energii wiatru” dla regionu Luzyce-
Las Szprewy w odniesieniu do transgranicznych oddzialywan na srodowisko, zgodnie z sekcjg 8(1) ROG
przedstawiono nastepujace informacje na temat prawdopodobnych znaczacych oddziatywan specyfikaciji planu na

nastepujace przedmioty ochrony

+ Ludzie, w tym zdrowie ludzkie, zwierzeta, rosliny i réznorodno$¢ biologiczna,
« Gleba, ziemia, woda, powietrze, klimat i krajobraz,

* Dobra kulturalne oraz inne dobra materialne, jak réwniez

* interakcje miedzy wyZzej wymienionymi chronionymi interesami

dla terytorium Polski zostaty zidentyfikowane, opisane i ocenione. Na wniosek polskiej administracji skupiono sig
na potencjalnym skumulowanym oddziatywaniu na wies Strzegéw i otaczajacy jq krajobraz kulturowy, a takze na
First-Piickler-Park Bad Muskau na obszarze wsi teknica.

Na mocy § 34 ust. 112 w zwiazku z § 7 ust. 6 niemieckiej ustawy dotyczace] planowania przestrzennego ocena
zgodnosci z celami ochrony i elementami istotnymi dla celéw ochrony danych obszarow Natura 2000 musi zostac
przeprowadzona dla specyfikacji planu sektorowego subregionalnego planu wykorzystania energii wiatrowej, ktore
moga mie¢ znaczacy negatywny wptyw na cele ochrony lub elementy istotne dla celéw ochrony obszaréw Natura
2000. Specyfikacje planu, w przypadku ktorych nie mozna wykluczyé znaczacego negatywnego wplywu na wyzej
wymienione aspekty oceny, sg na mocy art. 34 ust. 2 niemieckiej ustawy o ochronie przyrody niedopuszczalne.
Wyijatek stanowig istotne powody wynikajgce z nadrzednego interesu publicznego lub braku rozsgdnych rozwigzan
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alternatywnych na mocy art. 34 ust. 3 federalnej ustawy o ochronie przyrody. Odpowiednia (wstepna) ocena jest
przeprowadzana dla nastepujacych obszarow Natura 2000 na terytorium Polski:

» QObszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (Specjalny obszar ochrony siedlisk, SOOS) ,Brozek”
(PLH080051),

«  Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (SO0S) ,Jeziora Brodzkie” (PLH080052),

«  Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (SOOS) ,Uroczyska Boréw Zasieckich” (PLH080060)

+  Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (SOOS) ,Wilki nad Nysg" (PLH080044),

+ (Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty (SOOS) ,Legi nad Nysa tuzycky' (PLH080038),

« Europejska ostoja ptakow ,Bory Dolnoslaskie” (PLB020005),

+  Europejska ostoja ptakow ,Dolina Srodkowej Odry” (PLB080004),

« Park Krajobrazowy ,tuk Muzakowa".

Uwzgledniono poza tym szczeg6lnie wrazliwe obszary:

« Rezerwat przyrody ,Gubinskie Mokradta”,

+ Rezerwat przyrody ,Uroczysko Weglinskie”;

«  Qbszar chronionego krajobrazu ,Gubinskie Mokradta",

«  Obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Nysy”,

«  Zwarty kompleks lesny na pofudniowy wschod od miejscowosci Zasieki,

1.1 Rozmieszczenie obszarow priorytetowych dla wykorzystania energii wiatrowej (OPWEW);
identyfikacja oznaczen granicznych

Pierwszym krokiem jest identyfikacja ustalen, ktore potencjalnie wigzg sie ze znaczacym oddziafywaniem na
srodowisko na terytorium Polski. Zaklada sie tutaj, ze w przypadku obszarow priorytetowych (OP) dla wykorzystania
energii wiatrowej (dalej; OPWEW) znajdujacych sie w odlegtosci wiekszej niz 5km od granicy panstwa,
odpowiednie oddziatywania mozna wykluczy¢ od samego poczatku. Stad tez 5 z 48 planowanych OP znajduje sig
w odlegtosci 5 km lub mniejszej od polskiej granicy panstwowej. Co za tym idzie, moze to mie¢ potencjalny
znaczacy wptyw na polskie srodowisko (por. Tabela 1). Trzy z wymienionych OR zostaty wczesniej uwzglednione
w identycznej lub podobnej formie w PS ,Wykorzystanie energii wiatru” (wydanie z 2015 r.). A zatem przynajmnie;
po czesci pokrywa sie to z istniejacym planem. Natomiast dawny obszar przydatnosci ze starego planu z 2015 r.
w poblizu GroR Schacksdorf-Simmersdorf, ktéry znajduje sie okoto 2,5 km od granicy, nie jest juz wyznaczony jako
obszar energii wiatrowej. OPWEW istotne dla oceny przedstawiono w ponizszej tabeli w celach pogladowych.

Tab. 1: PS Wykarzystanie Energii Wiatru”. przeglad srodowiska w promieniu do 5 km od granicy
Polski
Numer Nazwa Minimalna odleglos¢ od | Rodzaj obszaru
terytorium Polski

OPWEW-04 Sembten 3000m Zabudowane turbinami
wiatrowymi

OPWEW-14 Grabko-Ost 4100 m Przeprojektowanie

OPWEW-20 Forst (Lausitz)-Briesnig 500 m 5 turbin wiatrowych +
zatwierdzenie 17 kolejnych
w  ramach  rozbudowy
istniejacego obszaru

OPWEW-32 Bahren West 1200 m 9 turbin wiatrowych zostalo
juz zatwierdzone

OPWEW-39 Jerischke-Sudost 700 m Przeprojektowanie

Strona 7 | 26



Regicnale Planungsgemeinschall J)

Lausitz - Spreewald 1\

Raport srodowiskowy odnosnie do przedmiotowego Planu Subregionalnego , Wykorzystanie energii wiatru®

VR Windenergienutzung

o

) Polnisches Staatsgebiet inkl. 5 km-Pufferzone

=
Rys. 1. Ukfad przestrzenny planowanych OPWEW wraz z ich lokalizacja w odniesieniu do terytorium Polski

1.2 Badanie specyfikacji w poblizu granicy pod katem prawdopodobnego znaczacego wplywu
na srodowisko

W oparciu o znane skutki, ktére moga by¢ spowodowane przez elektrownie wiatrowe oraz ich promienie
oddziatywania i progi istotnosci podsumowane w raporcie Srodowiskowym, w ponizszej sekcji zbadano, czy, a jesli
tak, to w jakim stopniu, mozna spodziewac sie znaczacych oddziatywan na $rodowisko, w podziale na dobra
chronione i biorac pod uwage odlegtos¢ planowane] elektrowni wiatrowej od wrazliwych struktur na terytorium
Polski oraz odpowiedni charakter obszaru (nowe planowanie, rozbudowa lub zabezpieczenie istniejacych struktur).
W przypadku dobr chronionych: gruntu, gleby, wody i klimatu/powietrza, wszelkie prawdopodobne znaczace
oddziatywania na $rodowisko mozna wykluczy¢ od samego poczatku bez dalszej analizy ze wzgledu na brak
bezposredniego wkroczenia/wykorzystania gruntu ibrak istotnych dla planowania posrednich $cieZzek
oddziatywania. W zwigzku z tym nie przeprowadza sie szczegdtowej oceny dla tych dobr chronionych.
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Ochrona zycia i zdrowia ludzkiego

Nie tylko Europejska Karta Srodowiska i Zdrowia z 1989 ., lecz rowniez ustawa zasadnicza gwarantuje ,prawo do
Zycia iintegralnosci fizyczne” zgodnie z art. 2 (ust. 2 pkt 1). Istnieja ponadto liczne przepisy ustawowe
i wykonawcze majace na celu réwniez ochrone przestrzeni rekreacyjnej jak rowniez ochrone ludzi przed
szkodliwymi dla zdrowia skutkami Srodowiskowymi, np. wibracjami, Swiattem, hatasem, kurzem iemisjg
zanieczyszczen. Federalna (niemiecka) ustawa o kontroli emisji (w szczegdinosci §50) izwigzane z nig

rozporzadzenia w sprawie kontroli emisji odgrywajg kluczowa role w ramach prawnych.
Ochrona zycia ludzkiego reprezentowana jest przez nastepujgce aspekty

+ Zdrowie i dobre samopoczucie cztowieka
+  Warunki $rodowiska mieszkaniowego i mieszkalnego,

+ Sfera rekreacji i wypoczynku

Zasoby ludzkie sg zatem reprezentowane w szczegdlnosci przez obszary osadnicze, ktére — z wyjatkiem
wielkopowierzchniowych obszaréw handlowych i przemystowych — petnig funkcje mieszkaniowe i $rodowiska zycia
z perspektywy ponadlokalnej. Przestrzen mieszkalna jako gtowna przestrzen zyciowa czlowieka ma wyjatkowe
znaczenie dla realizacji celéw $rodowiskowych zwigzanych z dobrami chronionymi. Poza miejscowosciami
i poszczegdlnymi budynkami wykorzystywanymi do celdw mieszkalnych, szczegblne znaczenie majg obszary
wykorzystywane do rekreacji, gdzie wystepujg interakcje z krajobrazem jako przedmiotem ochrony.

W celu ochrony zabudowy mieszkaniowej przed nadmiernymi iniedopuszczalnymi skutkami, potencjalnie
szkodliwymi dla zdrowia, zwigzanymi z wyznaczeniem obszarow OPWEW, przy poszukiwaniu obszarow
potencjalnie nadajacych sie do wykorzystania energii wiatrowej, w obrebie ktorych nie wyznaczono obszarow
OPWEW, zastosowano juz ogélng minimalng odlegto$¢ 1000 m od obszaréw mieszkalnych na terenach
zabudowanych. Ponadto uwzgledniono strefe ochronng 800 m dla obszaréw mieszkalnych poza obszarami
zabudowanymi. Obie strefy ochronne zostaly uwzglednione na zasadzie transgranicznej, tak aby zadna z
planowanych specyfikacji nie znajdowata sig¢ ponizej tych minimalnych odlegtosci od terendw mieszkalnych na
terytorium Polski. Mozna zatem wykluczy¢ powazne negatywne skutki Srodowiskowe dla ludnosci w

Rzeczypospolitej Polskiej.

Tab. 2 Przeglad polskich miast | budynkow mieszkalnych potozonych w sasiedztwie Regionalnego
i Czesciowego ,Wykorzystanie Energii Wiatru " oraz ich minimalna odlegtos¢ od farm
wiatrowych
Miejscowosé Minimalna odlegtos¢ do | Pobliskie obszary
planowanego OPWEW Nr Nazwa
Budoradz 3260m OPWEW-04 Sembten
Gubin 4600m
Drzensk Maty 6600 m
Sekowice 5500 m OPWEW-14 Grabko-Ost
Polanowice 5200 m
Sadarzewice 4400 m
Markosice 5100 m
Strzegow 1800 m OPWEW-20 Forst (Lausitz)-Briesnig
Domostwo na ptd.-zach. 1600 m
od Strzegowa
Mielno 4600 m
Janiszawice 5400 m
Qlszyna 2000 m OPWEW-32 Bahren West
Bukowina 2200 m
Siedlec 2400 m
Siedlec 1500 m OPWEW-39 Jerischke-Siidost
Buczyny 1900 m
Zarki Wielkie 1200 m

w

trona 926
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Z tabeli 2 wynika, iz minimalna odlegtos¢ od planowanej elektrowni OPWEW do osady na terytorium Polski wynosi
1200 m wzgledem wsi Zarki Wielkie. W zwiazku z tym mozna bezpiecznie wykluczyé wszelkie prawdopodobne
znaczace oddziatywania na srodowisko, ktore miatyby negatywny wplyw na dobrostan i zdrowie ludzi. Niemnigj
jednak, w przypadku miejscowosci potozonych w odlegtosci mniejszej niz 2 km od wyznaczonych terendw, mogg
wystapic uciazliwosci przynajmniej na zachodnich obrzezach miejscowosci ze wzgledu na dobra widoczno$c turbin
wiatrowych, a takze niewielkie, ale czasami styszaine emisje hatasu z turbin. Do$wiadczenie pokazato jednak, ze
przy takich odlegfosciach sg one znacznie ponizej wytycznych lub wartosci granicznych. Oprocz wyzej wymienionej
wsi Zarki Wielkie, potencjalnie dotknigte takimi uciazliwo$ciami sa trzy inne zaznaczone na 2otto wsie oraz
gospodarstwo rolne na potudniowy zachéd od Strzegowa.

W przypadku tej ostatniej miejscowosci (Strzegow), polska administracja wyraznie zazqdata rozwazenia mozliwych
oddzialywan skumulowanych w procedurze ustalania zakresu. Poinocno-zachodni skraj Strzegowa znajduje sie w
odlegtosci co najmniej 1,8 km od planowanej farmy wiatrowej OPWEW 20, na ktorej wschodnim skraju dziata juz
piec turbin wiatrowych. Najblizsza turbina wiatrowa znajduje sie w odlegtosci okoto 2800 m od Strzegowa. Ponadto
w czerwcu 2023 r. zatwierdzono 17 kolejnych turbin wiatrowych. Planowana inwestycja OPWEW wykracza jedynie
poza juz zatwierdzong farme wiatrowg na pofnocnym wschodzie, wiec poczatkowo mozna sobie wyobrazic jedynie
niewielkie dodatkowe oddziatywania w wyniku realizacji analizowanego planu. Patrzac ze Strzegowa, potencjalna
farma wiatrowa bedzie oddziatywa¢ na maksymalnie 60 stopni widocznego horyzontu na zachodzie przez turbiny
wiatrowe. Nie stanowi to niedopuszczalnego zamkniecia lub okrgzenia wsi, nawet po skumulowaniu skutkéw
poszczegolnych turbin. Nie nalezy oczekiwac znaczacego negatywnego skumulowanego wptywu na $rodowisko w
potaczeniu z sgsiadujgca od pdnocy kopalnig odkrywkowg Janschwalde. Wydobycie odbywa si¢ obecnie glownie
w poinocnej czesci kopalni odkrywkowej. Patrzac ze Strzegowa, lezy ona w kierunku pétnocno-péinocno-
zachodnim, w odlegtosci co najmniej 4 km. Skumulowany wzrost potencjalnych negatywnych oddziatywan
planowanej inwestycji OPWEW jest wykluczony ze wzgledu na inng lokalizacje, a takze odlegtos¢ czynnej kopalni
odkrywkowej. To samo dotyczy krajobrazu kulturowego otaczajacego lokalizacje. Przede wszystkim jest to
pototwarty, gtownie uprawny krajobraz, taki jak w wielu miejscach w regionie przygranicznym Polski, wigc
szczegblna rzadkoS¢ i wynikajaca z niej potrzeba ochrony nie jest rozpoznawalna. Chociaz widocznosé turbin
wiatrowych patrzac na zachod mozna w duzej mierze zalozyc dla tego obszaru krajobrazowego, sama widoczno$c
turbin wiatrowych nie prowadzi juz do znacznego pogorszenia krajobrazu kulturowego. Ponadto brzegi
przeplatajacej sie Nysy Luzyckiej sa w przewazajacej mierze zalesione, dzieki czemu czesto wystepuje skuteczne
zaciemnienie wizualne, co skutkuje zmniejszeniem wplywu.

Zwierzetalrosliny/réznorodnosé biologiczna

Republika Federalna Niemiec zobowiazata sie do ochrony réznorodnosci gatunkdw i siedlisk (osobnikéw, populacii
i gatunkdw fauny i flory, a takze réznorodnosci biologicznej jako skiadnika réznorodnosci siedlisk) w umowach
migdzynarodowych, a jake panstwo czionkowskie Unii Europejskiej jest rowniez wezwana do wniesienia wktadu w
system ochrony Natura 2000. Migdzynarodowe i europejskie umowy i zobowigzania prawne, w tym Konwencja o
réznorodnosci biologicznej, ktdra weszta w zycie na mocy prawa miedzynarodowego w 1994 r., sg zakotwiczone
w prawie krajowym i krajowym, w szczegdlnosci w ustawach o ochronie przyrody rzadu federalnego i kraju
zwigzkowego Brandenburgii, ktore migdzy innymi zapewniajg ramy planowania.

Jako siedliska flory i fauny szczegdlne znaczenie majg naturalne, pdinaturalne i prawie naturalne ekosystemy,
ktdre nie sg uzytkowane Iub sg uzytkowane w niewielkim stopniu. Obejmujg one biotopy zblizone do naturalnych
jako relikty pierwotnego krajobrazu naturalnego, takie jak wrzosowiska, rzeki i lasy, a takze biotopy krajobrazu
uprawnego, takie jak wrzosowiska, szorstkie uzytki zielone, podmokie faki izagajniki. Ponadto siedliska
zagrozonych gatunkéw zwierzat, ktore sg jednoczesnie wyraznie wrazliwe na turbiny wiatrowe, sg szczegdinie

interesujgce dla oceny Srodowiskowej.

W celu ochrony waznych ekologicznie siedlisk i zbiorowisk biotycznych przed negatywnym wptywem planowanej
elektrowni wiatrowej, obszary Natura 2000, obszary ogdlnokrajowej sieci terenéw otwartych, obszary ochrony
przyrody, chronione obszary leSne, prawnie chronione biotopy i stojace zbiorniki wodne zostaly juz wykluczone na
poziomie koncepcyjnym jako nieodpowiednie do zafozenia elektrowni wiatrowej. Ponadto, znane wystepowanie
gatunkow ptakow wrazliwych na energie wiatrowa, w tym wszelkie wymagane promienie odlegtosci i na podstawie
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zrewidowanych kryteriow odleglosci ekologicznej dla zwierzat Ministerstwa Rolnictwa, Srodowiska i Ochrony
Klimatu Brandenburgii, zostaty uwzglednione jako wazne kryteria przy wyznaczaniu granic planowanego OPWEW.
Zmienione kryteria odlegtosci ekologicznej dla zwierzat stanowig jednolity standard dla brandenburskich organow
ochrony $rodowiska w zakresie oceny wplywu gatunkéw wrazliwych na energie wiatrowa w ramach chronionego
dobra zwierzat/roslin/réznorodnosci biologiczne] i obejmujg odleglosci od miejsc legowych i odpoczynku, kolonii
legowych, obszarow priorytetowych zgodnie z brandenburskim programem ochrony gatunkow, a takze od waznych
wod odpoczynku i zimowania gatunkow ptakow legowych i wedrownych istotnych dla planowania.

W przypadku odpowiednich specyfikacji planu w sasiedztwie Rzeczypospolitej Polskiej (korytarz 5 km), biorac pod
uwage promienie odleglosci, nie mozna zidentyfikowaé zadnych negatywnych skutkéw dla istotnych z punktu
widzenia planowania wystapien gatunkow ptakéw na terytorium Polski, zgodnie z dostepnymi danymi
i informacjami dostarczonymi przez polskie wladze w ramach procedury ustalania zakresu. Nie nalezy zatem

oczekiwac znaczacego negatywnego wplywu na srodowisko.

W odniesieniu do grupy gatunkow nietoperzy, ktora jest rowniez czesciowo wrazliwa na energie wiatrowa, nalezy
zauwazyé, ze od pewnego czasu istniejg specjalne algorytmy wytaczania dla gatunkéw nietoperzy zagrozonych
kolizja, ktore w potaczeniu z monitorowaniem aktywnosci nietoperzy powodujg wytaczenie turbin wiatrowych w
przypadku zwiekszonej aktywnosci / zwigkszonego ryzyka zabicia, biorac pod uwage temperature i predkos¢
wiatru. Poniewaz jest to szczegolnie istotne w przypadku cieptych, letnich wieczoréw o stabym wietrze,
zastosowanie tych algorytméw nie powoduje Zzadnych znaczacych strat wydajnosci, kiére moglyby podwazy¢
przydatnosé lokalizacji do wykorzystania energii wiatrowej. Mozna zatem z wystarczajacq pewnoscia zatozy¢, ze
wszelkie pojawiajace sie konflikty z wrazliwymi na wiatr gatunkami nietoperzy moga by¢ regularnie zarzgdzane za
pomocy technicznych $rodkéw unikania w procedurze udzielania zezwolen, a tym samym mozna uniknaé
znaczacych negatywnych skutkow. Dotyczy to rowniez nietoperzy potencjalnie wystepujacych na terytorium Polski,
ktore polujg po stronie niemieckiej i moga mie¢ wypadki przy turbinach wiatrowych. Bardziej dogtebna analiza nie

jest zatem konieczna.

Ochrona Krajobrazu

Ze'wzgledu na swoj rozmiar i pionowg dominacie, turbiny wiatrowe sg czynnikiem zaktocajacym krajobraz, a tym
samym moga powodowac negatywne postrzeganie estetyczne otaczajacego krajobrazu. W przypadku znaczacych
przestrzennie turbin wiatrowych, nalezy zakfadat znaczace negatywne oddzialywania w poblizu co najmniej 15-
krotnosci catkowitej wysokosci turbin. W tym przypadku oznacza to, ze nalezy spodziewaé sie znaczacego
negatywnego wplywu na srodowisko w promieniu 3,75 km wokot planowanego OPWEW. W tym miejscu nalezy
zauwazy¢, ze takich negatywnych oddziatywan, jak opisano powyZzej, mozna zawsze oczekiwat w kazdym
krajobrazie, a zatem nie mogq one same w sobie wykluczaé planowania OPWEW lub wznoszenia elektrowni
wiatrowych na takich obszarach. Decydujace znaczenie ma raczej charakterystyka, rzadkos¢ i wrazliwos¢ danego
krajobrazu na takie wykorzystanie. Nalezy unika¢ specyfikacii planu, ktére po raz pierwszy wptywajg na szczegélnie
reprezentatywne obszary krajobrazowe zastugujace na ochrone. Jednak z punktu widzenia krajobrazu jako
przedmiotu ochrony, obszary krajobrazowe, w ktérych turbiny wiatrowe sg juz obecne i widoczne (wczesniejsze
zanieczyszczenie), a takze krajobrazy o niskim charakterze, ktore wystepujg czesto i na duzym obszarze, sg

szczegblnie odpowiednie do wyznaczenia.

W oparciu o obszar znaczacego wplywu na krajobraz o dtugosci 3,75 km, planowane OPWEW 04, 20, 32 i 39
mogg zasadniczo mie¢ istotny wplyw na obszary krajobrazowe na terytorium Rzeczypospolitej Polskie.

OPWEW 04

W obrebie planowanego OPWEW znajduja sie juz liczne dziatajace turbiny wiatrowe. Krajobraz w poblizu obszaru
priorytetowego jest juz dotkniety istniejacymi turbinami, wiec nie mozna zidentyfikowaé Zadnych istotnych
dodatkowych negatywnych oddziatywan Srodowiskowych na terytorium Polski w wyniku wyznaczenia planu
wylgcznie zabezpieczajacego status.

OPWEW 20
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W ramach planowanego OPWEW dziala pie¢ turbin wiatrowych. Kolejne 17 turbin wiatrowych zostato
zatwierdzonych w czerwcu 2023 roku. Krajobraz w poblizu obszaru priorytetowego jest juz dotkniety przez
istniejace turbiny wiatrowe i bedzie jeszcze bardziej dotkniety przez 17 dodatkowych turbin wiatrowych, ktdre
wkrotce zostang wzniesione. Chociaz plan pozwala na rozbudowe istniejacej farmy wiatrowej w kierunku pétnocno-
wschodnim, pdéinocno-zachodnim i poludniowym, nie nalezy spodziewaé sie znaczacego dodatkowego
negatywnego wptywu na $rodowisko ze strony potencjalnie dodatkowych turbin wiatrowych, poniewaz liczne
turbiny wiatrowe beda juz widoczne w krajobrazie. Co wigcej, po polskiej stronie nie jest to obszar krajobrazu, ktéry

wczesnie] byt niezakiacony i ktory zasluguje na szczegolng ochrone.

OPWEW 32

Planowany OPWEW nie zostal jeszcze zagospodarowany turbinami wiatrowymi, chociaz od 2020 r. istnieje
pozwolenie na 9 turbin wiatrowych. Obszar ten znajduje si¢ na terenie rozlegtego lasu i okoto 1200 m od granicy
panstwa. Po polskiej stronie znajduje sie nizina Nysy tuzyckiej o szerokosci od 500 m do 1000 m, ktéra jest glownie
wykorzystywana rolniczo i ma bogatg strukture. W tym przypadku turbiny wiatrowe widoczne na zachodzie mogg
czesciowo zakiocac krajobraz, wigc nie mozna wykluczy¢ znaczacego negatywnego wplywu na $rodowisko o
niskiej intensywnosci. Nalezy wzia¢ pod uwage, Ze ten obszar krajobrazowy, zwlaszcza w jego poinocnej czesci,
jest juz zanieczyszczony przez autostrade nr 18 oraz duzg stacje benzynowa i obszar ustugowy. Co wiecej, obiekty
nie bedg w ogdle widoczne z gestych laséw przylegajacych do rzeki Nysy tuzyckiej od wschodu. Powazne
i niedopuszczalne znaczace negatywne oddziatywanie na $rodowisko mozna zatem ogélnie wykluczy¢.

OPWEW 39

Planowany OPWEW nie zostat jeszcze zabudowany turbinami wiatrowymi. Obszar ten znajduje sie rowniez na
rozleglym obszarze lesnym, dlatego turbiny wiatrowe bedg czesciowo zacienione. Od granicy panstwa na
potnocnym wschodzie dzieli go zaledwie okoto 700 m. Krajobraz na terytorium Polski charakteryzuje sie lasami
i zadrzewieniami, dzieki czemu wystepuje glownie skuteczne zacienienie wizualne, a potencjalne turbiny wiatrowe
w ramach OPWEW beda rzadko widoczne jako spéjna farma wiatrowa. W zwigzku z tym nalezy spodziewat sie
jedynie niewielkiego negatywnego wplywu na $rodowisko ze strony odizolowanych turbin wiatrowych widocznych
w krajobrazie, gdy patrzy sie na zachod. Co wiecej, obiekty nie bedg w ogdle widoczne z gestych lasow

przylegajacych do rzeki Nysy tuzyckiej od wschodu.
Dziedzictwo kulturowe jako dobro chronione

Dziedzictwo kulturowe, w tym cenne architektonicznie budynki i skarby archeoclogiczne, podlega szczegoinej
ochronie w celu zachowania dziedzictwa minionych czaséw. Oprocz pojedynczege obiektu lub zespotu, ochrona
prawna moze rowniez dotyczy¢ czesci krajobrazu, ktdre tworza catos$c z chroniona nieruchomoscia. Co wiecej, cafe
krajobrazy mogg zastugiwaé na ochrong ze wzgledu na historyczng cigglos¢ uzytkowania gruntow. Takie
krajobrazy majg szczegoélne znaczenie dla oceny oddzialywania na $rodowisko. Zabytki architektoniczne
i archeologiczne w obrebie miejscowosci sg jednak malo istotne dla oceny oddziatywania na Srodowisko w
kontekscie planu regionalnego, poniewaz sg one zwykle utrzymywane w wystarczajace] odlegtosci przez odlegtosci
osadnicze i sg ostoniete przed potencjalnymi elektrowniami wiatrowymi przez otaczajace budynki (zaciemnienie).

Historyczne krajobrazy kulturowe, w ktérych historycznie tradycyjne formy uzytkowania gruntow sa nadal
wyrazane, nie sasiadujg z planowanym OPWEW w poblizu granicy po polskiej stronie. W obrebie 5-kilometrowego
korytarza znajduje sie jedynie park krajobrazowy ,Furst-Pickler-Park” Bad Muskau, ktory rozciaga sie réwniez na
terytorium Polski w rejonie wsi Leknica. Park ten jest jednak oddalony o co najmniej 4 km od pofudniowo-zachodniej
granicy planowanego OPWEW. Oprocz odlegtosci, interweniujace rozlegte obszary lesne, a takze liczne zagajniki
rowniez powodujg skuteczne zaciemnienie wizualne w parku krajobrazowym. Nie nalezy zatem oczekiwaé
pogorszenia stanu ,Flrst-Plickler-Park”, ani po stronie niemieckiej, ani polskiej.
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Skutki kumulacyjne

Nadrzedne, subregionalne kumulacje moga wynikac z interakcji kilku blisko sasiadujacych specyfikacii. W takich
przypadkach nalezy przewidzie¢, ze ogéina intensywnos¢ oddziatywan na srodowisko bedzie wyzsza, niz miatoby
to miejsce w przypadku ograniczenia indywidualnych ocen specyfikacii. Takie skumulowane skutki sg wywotywane
przez specyfikacje, ktorych przestrzennie powiazane skutki sSrodowiskowe mogg czesciowo nakfadac sie na siebie
ze wzgledu na ich potozenie wzgledem siebie i zgodne $ciezki oddzialywania. Istotnymi czynnikami oddziatywania
w odniesieniu do elektrowni wiatrowych sg zatem w szczegdinosci efekty wizualne, efekty fragmentacji i emisje
hatasu jako efekty o stosunkowo duzej skali. Czesciowa kumulacja przestrzenna wystepuje zatem na przykiad
wtedy, gdy duze obszary oddziatywania furbin wiatrowych z roznych, przestrzennie oddzielonych farm wiatrowych

naktadajg sie na siebie i maja wspolny wptyw na krajobraz.

W odniesieniu do OPWEW w poblizu granicy, takie skumulowane skutki mozna bezpiecznie wykluczy¢ dla
OPWEW 04, 14 20, z ktérych kazda jest znacznie oddalona od siebie o ponad 5 km. Jedynie obiekty OPWEW 32
i 39, oddalone o zaledwie 2 km, sasiadujg ze sobg na tyle blisko, Ze moze wystapi¢ skumulowana interakcja. W
tym przypadku dotyczy to wylgcznie negatywnego wplywu wizualnego na krajobraz. W zaleznosci od kata
patrzenia, dwie OPWEW beda widoczne razem w poblizu wyznaczonych obszarow, wiec widocznosé
i wyeksponowanie turbin wiatrowych jako technicznych elementoéw krajobrazu obcych naturze zostanie tutaj
zwiekszona. Jednak obfitos¢ lasow w krajobrazie wptywa na zmniejszenie oddziatywania i konfliktu, poniewaz
turbiny czesto nie bedg widoczne w ogdle lub bedg widoczne tylko czesciowo z ziemi ze wzgledu na zacieniajacq
ro$linnoé¢. Co wiecej, krajobraz nie jest szczegolnie godny ochrony lub wraZliwy, wiec wynikajace z tego
skumulowane skutki sg nadal tolerowane.

Nie nalezy zatem oczekiwaC skumulowanych negatywnych oddziatywan, ktore spowedujg trwatg zmiane w
funkcjonowaniu réwnowagi przyrodniczej i krajobrazowej regionu, a w szczegolnosci sasiednich obszarow Polski.

1.3 Ocena potencjalnie znaczacego wplywu na $rodowisko dla obszaréw szczegblnie wartych

ochrony

Przez wyznaczenie obszarow priorytetowych dla wykorzystania, energii wiatrowej w. regionalnym planie
czesciowym ,Energetyka wiatrowa” mozna osiggna¢ spory negatywny wplyw na obszary wzajemnie powigzane;
europejskiej sieci ekologicznej ,Natura 2000". To samo dotyczy innych wartych ochrony obszaréw na terytorium
Polski. W trakcie planowania OPWEW skutki zaktocen wykraczajace poza faktycznie zdefiniowany obszar ze
wzgledu na efekty krajobrazowe iemisje hatasu, a takze skutki kolizji i barier oraz wplyw na wody gruntowe
(zapadliska) okre$lajg maksymalny zasieg takich potencjalnie negatywnych skutkow turbin wiatrowych na obszary
Natura 2000 i inne obszary chronione. Dla obszardw chronionych potoZzonych w korytarzu o szerokosci 5 km po
stronie polskiej, a takze dla poszczegolnych obszarow chronionych potozonych dalej, ktore zostaty zgtoszone przez
polskg administracje w trakcie procedury ustalania zakresu, w dalszej czesci przeprowadzana jest odpowiednia
indywiduaina ocena, czy specyfikacje planu, ktore majg zostac tutaj ocenione, moga mie¢ niekorzystny wplyw na

cele ochrony.
Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (SOOS) ,Brozek” (PLH080051)

Obszar SOOS Brozek (PLH080051) znajduje sie w odlegtosci ok.4300 m od OPWEW 32 Bahren-West w obszarze
Neifleaue na potudniowy wschod od Forst (Lausitz). Wszystkie pozostate miejscowosci objete planem znajdujg sie
w jeszcze wigkszej odlegtosci od obszaru chronionego. Cele ochrony obejmujg rozne typy siedlisk wydm,
zbiornikdw wodnych, wilgotnych wrzosowisk i torfowisk, a takze gatunki z zatgcznika Il — kumaka nizinnego i wydre.
Ani typy siedlisk, ani chronione gatunki zwierzat z zatacznika Il Dyrekiywy Siedliskowej nie sg wrazliwe na
posrednie oddziatywanie turbin wiatrowych w danej odlegtosci. W zwigzku z tym, zgodnie z obecnym stanem
wiedzy, mozna bezpiecznie wykluczy¢ znaczace pogorszenie celdw ochrony i zachowania obszaru SOOS Brozek.
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Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty (specjalny obszar ochrony siedlisk, SOOS) ,Jeziora
Brodzkie” (PLH080052)

Obszar Natura SOOS Jeziora Brodzkie (PLH080052) znajduje sie w odleglosci ok.7 km od OPWEW 20 Forst
(Lausitz)-Briesnig. Wszystkie pozostate miejscowosci objete planem znajduja sie w jeszcze wigkszej odlegtosci od
obszaru chronionego. Obszar SOOS stuzy ochronie kompleksu jezior, lasow i siedlisk takowych. Zgodnie z
zatacznikami 3 i 4 do rozporzadzenia w sprawie obszaréw chronionych z dnia 13 kwietnia 2022 r., typy siedlisk
(dalej: ,TS") zbiomikéw wodnych, lasow i uzytkdw zielonych (TS 3130, 3150, 6410, 6430, 6510, 9110, 9170, 9190,
91E0, 91F0), a takze chrzaszcz kdzkowaty stanowig cele ochrony i zachowania obszaru SOOS. Gatunki z
zalgcznika Il, kumak nizinny iwydra, ktére byly nadal wymieniane w standardowym arkuszu danych, w
migdzyczasie nie zostaly juz znalezione w obszarze idlatego nie zostaly uwzglednione w celach ochrony
i zachowania rozporzgdzenia. Biorac pod uwage minimalng odlegtos¢ 7 km, mozna bezpiecznie wykluczy¢
wszelkie negatywne skutki planowania zaréwno dla chronionego LKP, jak i czapli dfugoogonowe;.

Oprocz przede wszystkim istotnych celéw ochrony i zachowania, zgodnie ze standardowym arkuszem danych, na
obszarze SOOS wystepuja rowniez liczne gatunki ptakow. Sq to zimorodek, bak, bocian biaty i czamy, biotniak
stawowy, fabedz czamodzioby, dzigciot czarny, czapla siwa, bielik, gasiorek, kania ruda i rybotow. Pogorszenie
stanu tych gatunkow mogtoby posrednio spowodowaé znaczace pogorszenie celéw ochrony i zachowania, o ile
gatunki charakterystyczne jednego lub wiecej z wyzej wymienionych LKP podlegajacych ochronie zostalyby
dotknigte w stopniu zagrazajgcym populacji. Jednakze, zgodnie z odpowiednim orzecznictwem, dotyczy to zwykle
tylko bezpo$redniego pogorszenia stanu siedlisk tych charakterystycznych gatunkoéw w obrebie typow siedlisk
chronionych w danym obszarze, co mozna rowniez rozumie¢ jedynie jako stopniowe pogorszenie stanu typow
siediisk, ktorych to dotyczy. Taki bezposredni negatywny wplyw na gatunki w obszarze chronionym mozna
bezpiecznie wykluczy¢ ze wzgledu na odlegiosc 7 km.

Nie przewiduje sie zatem znaczacego naruszenia celdw ochrony i zachowania obszaru SOOS.
Obszar majacy znaczenie dla Wspoélnoty (SO0S) ,,Uroczyska Borow Zasieckich” (PLH080060)

Obszar SOOS ,Uroczyska Borow Zasieckich” (PLH080060) na potudniowy wschdd od wsi Zasieki znajduje sie w
odlegtosci 0k.6200 m od planowanego OPWEW 32 Bahren-West. Wszystkie pozostale miejscowosci objete
planem znajduijq sie w jeszcze wiekszej odleglosci od obszaru chronionego.

Obszar SOOS stuzy ochronie rozlegtej mozaiki lasow iglastych i siedlisk podmokiych, ktora jest poprzecinana gestg
siecig zbiornikow wodnych. Liczne ekosystemy mokradet i torfowisk sg rozproszone po catym obszarze. Zgodnie
Z rozporzgdzeniem z dnia 28. kwietnia 2022 r., typy siedlisk wydm, zbiornikéw wodnych, wrzosowisk, suchych fak,
mokradel, torfowisk i laséw (TS 2330, 3130, 3150, 3160, 3260, 4030, 6230, 6410, 6430, 6510, 7110, 7140, 7150,
7210, 7230, 9170, 9190, 91D0, 91EQ, 91F0), jak rowniez gatunki z zatacznika Il (koziorég debosz, kumak nizinny,
poczwaréwka jajowata, poczwaréwka zwezona i wydra) podlegaja na obszarze SOOS ochronie,

Inne gatunki z zatacznika i Dyrektywy Siedliskowej wymienione w standardowym arkuszu danych to wilk, babr,

zalotka wigksza i traszka grzebieniasta. Wystepujg one jednak bardzo rzadko i s3 sklasyfikowane jako ,nieistotne”,
dlatego nie zostaty uwzglednione w celach ochrony i zachowania, a zatem nie s3 istotne dla oceny w odniesieniu

do ochrony obszaru.

Zaréwno w przypadku chronionego LS, jak igatunkow z zatgcznika Il (koziorog debosz, kumak nizinny,
poczwarowka jajowata, poczwarowka zwezona i wydra), ktore sg niewrazliwe na posrednie oddziatywanie turbin
wiatrowych, wszelkie negatywne skutki wynikajace z planowania mozna bezpiecznie wykluczy¢ ze wzgledu na
minimalng odleglos¢ ponad 6 km. Nie przewiduje sie zatem znaczacego naruszenia celow ochrony i zachowania

obszaru SOO0S.
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Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (Obszar SO0S) ,Wilki nad Nysa” (PLH080044)

Specjalny obszar ochrony siedlisk ,Wilki nad Nysg” (PLH080044), ktory obejmuje ponad 12 000 ha, rozciaga sie
na potudniowy wschdd od wsi Leknica. Najblizszym obszarem objetym planem jest OPWEW Jerischke Southeast,
oddalony o okofo 12 km. Wszystkie pozostate miejscowosci objete planem znajdujg sie w jeszcze wieksze]

odlegtosci od obszaru chronionego.

Obszar Natura 2000 ,Wilki nad Nysg” potozony jest na prawym brzegu Nysy tuzyckiej w tarasowej czesci Pradoliny
Wroctawsko-Magdeburskiej. Charakteryzuje sie rozleglymi lasami iglastymi oraz licznymi wigkszymi i mniejszymi
ciekami wodnymi, a takze pozostatosciami lasow bagiennych i torfowisk. Obszar chroniony ma szczegélne
znaczenie dla ochrony populacji wilka, a takze ochrony i zachowania laséw debowo-grabowych, acidofilnych laséw

debowych i suchych wrzosowisk.

Zgodnie z rozporzadzeniem z dnia 18 listopada 2021 r. na obszarze SOOS chronione sg typy siedlisk 4030
(wrzosowiska), 9170, 9190, 91E0 i 91T0 (wszystkie lasy), a takze gatunki wymienione w zataczniku II: wilk, nocek
duzy i mopek.

Biorac pod uwage wrazliwos¢ gatunkowa i minimalng odlegtos¢ ponad 12 km, mozna bezpiecznie wykluczy¢
wszelkie negatywne skutki planowania zaréwno dla chronionego LS, jak i chronionych gatunkéw z zatacznika |l.
Turbiny wiatrowe iich eksploatacja nie stanowig zagrozenia ani bariery dla wilka. W szczegélnosci, czasami
dlugodystansowe migracje zwierzat nie sg zakiocane lub w inny sposob zaktocane przez takie instalacje. MozZliwe
oddziatywania spowodowane budowa obiektow mozna rowniez bezpiecznie wykluczy¢ ze wzgledu na odlegtosé
co najmniej 12 km. To samo dotyczy chronionych gatunkow nietoperzy. Ani nocek duzy, ani mopek nie nalezg do
gatunkow nietoperzy, w przypadku ktarych udowodniono ryzyko kolizji, wiec nie nalezy spodziewac sie znaczgcych
oddziatywan zwigzanych z ryzykiem $miertelnosci podczas lotow lowieckich lub zagrozeniem dla relacji wymiany.
Co wiecej, bezposrednie negatywne oddzialywanie na siedliska w obszarze SOOS mozna wykluczy¢ ze wzgledu
na odlegtosc. Nie przewiduje sie zatem znaczgcego naruszenia celow ochrony i zachowania obszaru SOOS.

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (Obszar SOOS) ,Legi nad Nysa Luzycka” (PLH080038)

Obszar SOOS ,tegi nad Nysg tuzyckg® (PLH080038) obejmuje czeS¢ doliny Nysy tuzyckiej z niewielkimi
obszarami bardzo dobrze zachowanych pozostatosci lasow fegowych. Obszar chroniony jest zdominowany przez
lasy, ktore stanowig 70% catkowitej powierzchni. Najblizszym obszarem objetym planem jest OPWEW Jerischke
Southeast, oddalony o okoto 8 km. Wszystkie pozostate miejscowosci objete planem znajdujg sie w jeszcze

wiekszej odlegtosci od obszaru chronionego.

Zgodnie z rozporzadzeniem z dnia 17 sierpnia 2021 r. na obszarze SOOS chronione s3 typy siedlisk 3150 (zbiorniki
wodne), 6430 (uzytki zielone), 9170, 91E0 i 91F0 (wszystkie lasy), a takze gatunki wymienione w zataczniku II:
zabisciek ptywajacy (roslina), grzybienczyk biatoptetwy i grzybieficzyk zielony. Ponadto w standardowym arkuszu
danych wymieniono jedno wystapienie nietoperza uszatego, ktéremu jednak przypisano stan ochrony D"
i odpowiednio sklasyfikowano jako nieistotny.

Biorac pod uwage minimaing odleglos¢ wynoszaca ponad 8 km, mozna bezpiecznie wykluczy¢ wszelkie
negatywne skutki planowania zaréwno dla chronionych gatunkéw LS, jak i gatunkéw wymienionych w zatgczniku
I, ktére nie sg wrazliwe na posrednie oddziatywanie turbin wiatrowych. Nie przewiduje sie zatem znaczacego
naruszenia celéw ochrony i zachowania obszaru SOOS.

Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty (Obszar SO0S) ,,Buczyny tagowsko-Sulecinskie” (PLH

80008)

Obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty ,Buczyny tagowsko-Sulecinskie” (PLH 80008) potozony jest w centrainej
czesci Pojezierza Lubuskiego, juz ponad 35 km od granicy panstwa. Najblizsze oznaczenie planu to OPWEW 04
Sembten, ktére jest oddalone od obszaru chronionego o dobre 50 km. Rozwazania w kontekscie oceny
transgranicznych oddziatywan na $rodowisko sg zatem wytgcznie na wniosek polskiej administracji zgodnie z
procedurg ustalania zakresu, poniewaz znaczace negatywne skutki planowanych OPWEW w takiej odlegtosci sg

zwykle wykluczane od samego poczatku.
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Obszar chroniony jest zdominowany przez lasy, ktére stanowig 85% catkowitej powierzchni. Jego wartosé
ochronna wynika z wystepowania rozlegtych, niemal naturalnych laséw bukowych i kwasnych dabréw, a takze
licznych siedlisk bagiennych. Ponadto rézne siedliska wodne sprawiaja, Ze obszar ten jest godny ochrony.

Zgodnie z rozporzadzeniem z dnia 16 marca 2017 r. wstepnie zdefiniowano tacznie 12 typdéw siedlisk jako cele
ochrony i zachowania. Sg to LS 3140, 3150, 3160 (wszystkie zbiorniki wodne), 6430, 6510 (uzytki zielone), 7110,
7140 (torfowiska), 9110, 9130, 9190, 91D0 i 91EQ (wszystkie lasy). Ponadto do celéw ochrony i zachowania
wigczono gatunki wymienione w zataczniku |I: goryczuszka, traszka grzebieniasta i zwirowiec. Standardowy arkusz
danych wymienia rowniez wystepowanie innych gatunkdw ptazéw, motyli, ryb i ssakow, a takze nocka duzego.
Wszystkie one zostaly jednak przypisane do stanu ochrony ,D", a zatem ocenione jako nieistotne wystapienia,
ktore w zwigzku z tym nie zostaty uwzglednione w celach ochrony i zachowania.

Biorgc pod uwage podang odleglo$¢ wynoszacq co najmniej 50 km oraz wyzej wymienione cele ochrony
i zachowania, ktére i tak sg w duzej mierze niewrazliwe na posrednie skutki turbin wiatrowych, mozna bezpiecznie

wykluczy¢ wszelkie negatywne skutki.

Co wiecej, ani z rozporzadzenia w sprawie obszaréw chronionych, ani ze standardowego arkusza danych nie
wynika zadne szczegdlne znaczenie dia ochrony nietoperzy, jak wskazano w procedurze ustalania zakresu. Co
wigcej, nocek duzy, ktory wystepuje przynajmniej w niewielkiej liczbie na obszarze chronionym, nie jest gatunkiem
nietoperza zagrozonym kelizja,

Europejska ostoja ptakow ,,Bory Dolnoslgskie” (PLB020005),

Wyjatkowo duza europejska ostoja ptakdw ,Bory Dolnoslgskie” (PLB020005) na potudniowy wschod od Leknicy
znajduje sie co najmniej 10 km od najblizszego oznaczenia OPWEW 39 Jerischke-Siidost. Wszystkie pozostale

miejscowosci objete planem znajdujg sie w jeszcze wiekszej odlegtosci od obszaru chronionego.

Ostoja ptakow obejmuje Bory Dolnoslaskie, jeden z najwiekszych kompleksow lesnych w Polsce. Wiekszos¢
rozlegtych lasoéw znajduje sie w dorzeczu Odry, a przeptywaja przez nie gtdwne rzeki Bobr i Nysa tuzycka oraz
rozne doptywy. Na obszarze chronionym dominujg rzadkie, piaszczyste bory sosnowe. W zyznych czesciach
wystepujg rowniez lasy mieszane i fragmenty lasow lisciastych. Na nizinach wystepuja rowniez pozostatosci tegow
olszowo-jesionowych. Zgodnie ze skiadem biotopu, obszar chroniony stuzy przede wszystkim ochronie gatunkow
ptakow lesnych. tacznie w obszarze wystepuje 19 gatunkéw ptakéw legowych wymienionych w Zataczniku
i Dyrektywy Ptasiej, z ktorych 9 jest sklasyfikowanych jako zagrozone wediug Polskiej Czerwonej Ksiegi. Ostoja
jest szczegolnie wazna dla bielika, cietrzewia i gluszca. Dla tych gatunkéw lasy rezerwatu stanowig najwazniejsza
ostoje w potudniowo-zachodniej czesci Polski. Ponadto rezerwat jest domem dla jednej z najwiekszych populacii
soweczki Tengmalma i puszczyka mszarnego w Polsce. Ponizsza tabela przedstawia przeglad chronionych
gatunkow ptakow zgodnie ze standardowym arkuszem danych, przy czym gatunki uwazane za wrazliwe na energie
wiatrowg sg wyrdznione pogrubiong czcionkg, a ocena mozliwych szkad jest dokonywana bezpaosrednio.

Tab. 3: Przeglad gatunkow ptakéw z Zatgcznika | wystepujacych na terenie Europejskiego
Rezerwatu Ptakow ,Bory Dolnoslaskie” oraz ocena potencjalnych negatywnych
oddziatywan wynikajgcych z sasiadujgcych przepisdw planistycznych
Gatunek Maksymalny zasieg Okreslenie najblizszej Ocena
zaktdcen ze strony turbin odleglosci
wiatrowych
Bak zwyczajny 500 m (zakfocenie) Co najmniej 10 000 m Potencjaline siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO

Bocian czarny

2000 m (zaktocenie)

Bocian biaty

2000 m (zderzenie)

znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujg sig znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0S0O
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znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Kania czarna

2.500 m (zderzenie)

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0OSO
znajduja sie znacznie poza maksymalnym

efektywnym zasiegiem

Kania ruda 2.500 m (zderzenie) Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SQO
Znajduja sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Bielik 5000 m (zderzenie) Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Blotniak stawowy 2.500 m (zderzenie) Potencjalne siedliska legowe

i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
zZnajduja sie znacznie poza maksymalnym

efektywnym zasiegiem

Gluszec zwyczajny ~500 m (zakiocenie) Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajduja sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Kropiatka - Niewrazliwe

Zuraw zwyczajny 500 m (zaklocenie) Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujq sig znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Derkacz 300 m (zakiocenie) Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajduja sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Puchacz 2.500 m (zderzenie) Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze OSO
znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Soweczka zwyczajna - Niewrazliwe

Wiochatka zwyczajna - Niewrazliwe

Muchofowka mata - NiewraZliwe

Cietrzew zwyczajny ~500 m (zaktocenie) Potencjalne siedliska legowe

i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Jak wynika z tabeli, biorac pod uwage minimalng odleglo$¢ miedzy specyfikacjami planu a ostojg ptakéw, nie
mozna zatozyC pogorszenia stanu zadnego z gatunkdéw chronionych. Dotyczy to réwniez potencjalnych
oddziatywan posrednich wynikajacych z ingerenciji w podstawowe relacje wymiany migdzy obszarem chronionym
a otaczajgcymi go obszarami Natura 2000. Specyfikacje planu nie sg tutaj rozmieszczone w formacii
przypominajacej stupek migdzy znanymi lub, biorac pod uwage struktury biotopow, teoretycznie mozliwymi
gtownymi trasami lotdw. Nie nalezy zatem oczekiwa¢ znaczacego ostabienia obszaru chronionego i jego celéw
ochrony.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw ,Dolina Srodkowej Odry” (PLB080004)

Obszar specjalnej ochrony ptakéw ,Dolina Srodkowej Odry” (PLB080004) obejmuje czes¢ doliny Odry od Nowej
Soli do ujscia Nysy Luzyckiej. Najblizej potozonym planem jest OPWEW 04 Sembten w odlegtosci 8,9 km na
potudniowy zachéd od obszaru chronionego. Wszystkie pozostate miejscowosci objete planem znajdujg sie w
jeszcze wiekszej odlegtosci od abszaru chronionego.

Przebieg rzeki Odry i jej hydrodynamika majg decydujacy wptyw na obszar chroniony. Podczas wylewéw Odry
duza czes¢ obszaru jest nadal zalewana. Ponadto wystepuja tu liczne starorzecza, duze kompleksy podmoktych
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tak i zarodli oraz lasy fegowe. Zgodnie ze sktadem biotopu, obszar chroniony stuzy przede wszystkim ochronie
gatunkéw ptakow siedlisk podmoktych i obszarow trawiastych. tacznie w obszarze wystepuje 18 gatunkow ptakéw
legowych wymienionych w Zatgczniku i Dyrektywy Ptasiej, z ktérych 2 jest sklasyfikowanych jako zagrozone
wediug Polskiej Czerwonej Ksiegi. Obszar chroniony ma rowniez szczegéine znaczenie dla kani rudej i kani
czarnej, z ktorych kazda stanowi co najmniej 1% krajowej populaciji legowej na tym obszarze.

Ponizsza tabela przedstawia przeglad chronionych gatunkéw ptakdw zgodnie ze standardowym arkuszem danych,
przy czym gatunki uwazane za wrazliwe na energie wiatrowg sg wyroznione pogrubiong czcionkg, a ocena
mozliwych szkod jest dokonywana bezposrednio.

Tab. 4: Przeglad gatunkéw ptakow z Zatgcznika i wystepujacych w obszarze specjalnej ochrony
ptakéw ,Dolina Srodkowa Odry” oraz ocena potencjalnych negatywnych skutkow
wynikajacych z sgsiadujgcych planéw zabudowy

Gatunek Maksymalny zasieg Okreslenie najblizszej Ocena
zaklocer ze strony turbin odlegtosci
wiatrowych
Zimorodek zwyczajny - 8900 m Niewrazliwe
Bocian czarny 2000 m (zaktocenie) Potencjalne siedliska legowe

Bocian hiaty

2000 m (zderzenie)

Kania czarna (brunatna) | 2500 m (zderzenie)
Kania ruda (rdzawa) 2500 m (zderzenie)
Orzet bielik (birkut) 5000 m (zderzenie)
Blotniak stawowy 2500 m (zderzenie)
Blotniak takowy 2500 m (zderzenie)
(popielaty)

Btotniak zhozowy

2500 m (zderzenie)

Zuraw zwyczajny 500 m (zaktocenie)
Derkacz zwyczajny 300 m (zaktacenie)
Ortolan

Trzmielojad zwyczajny

2000 m (zderzenie)

i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujq sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujq sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze OSO
znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze OSO
znajdujq sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska lggowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujq sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze OSO
znajdujg sig znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujg sie znacznie poza maksymalnym

efektywnym zasiegiem
Niewrazliwe
Potencjalne siedliska legowe

i wystepowania gatunku na obszarze 0SO

Stror
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znajdujq sig znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Lelek zwyczajny 500 m (zaktocenie) Potencjalne siedliska legowe
i wystepowania gatunku na obszarze 0SO
znajdujg sie znacznie poza maksymalnym
efektywnym zasiegiem

Dzigciof czarny Niewrazliwe

Jarzebatka (pokrzewka Niewrazliwe

jarzebata)

Gasiorek Niewrazliwe

Swiergotek polny Niewrazliwe

Jak wynika z tabeli, biorac pod uwage minimalng odlegtos¢ miedzy specyfikacjami planu a ostojg ptakéw, nie
mozna zalozy¢ pogorszenia stanu Zadnego z gatunkow chronionych. Dotyczy to rowniez potencjalnych
oddziatywan posrednich wynikajacych z ingerenciji w podstawowe relacje wymiany miedzy obszarem chronionym
a otaczajacymi go obszarami Natura 2000. Specyfikacie planu nie sg tutaj rozmieszczone w formacii
przypominajacej stupek miedzy znanymi lub, biorac pod uwage struktury biotopdw, teoretycznie mozliwymi
gldwnymi trasami lotow. W szczegdlnosci nie wyznacza sie obszaréw w obrebie nizinnego odcinka Odry, ktory
funkcjonuje jako gtowny szlak migracyjny ptakow. Nie nalezy zatem oczekiwaC znaczacego ostabienia obszaru

chronionego i jego celéw ochrony.
Rezerwat przyrody ,Gubinskie Mokradta”,

Rezerwat przyrody i krajobrazu o powierzchni 10 ha znajduje sie na terenie bytego lotniska w Gubinie i poligonu
wojskowego w minimalnej odlegtosci ok.4300 m od najblizszego oznaczenia planu, OPWEW 04 Sembten. Jest to
kompleks bagien z populacjami 116 gatunkéw ptactwa wodnego i blotnego. Gatunki wrazliwe na energie wiatrowg
obejmuja legowe lub gniazdujace w poblizu bieliki, baki, biotniaki stawowe, bociany biate i czarne, derkacze, kanie
rude i czarne oraz zurawie. Sposréd wymienionych gatunkéw tylko bielik jest potencjalnie zagrozony w odlegtosci
4300 m od planowanego OPWEW. Pod tym wzgledem OPWEW znajduje sie w rozszerzonym obszarze oceny
gatunku (5000 m). W rozszerzonym obszarze oceny gatunek jest znaczaco dotkniety tylko wtedy, gdy
prawdopodobienstwo obecnosci tych osobnikow w obszarze omiatanym przez wirnik potencjalnej turbiny wiatrowej
jest znacznie zmniejszone ze wzgledu na specyficzny dla gatunku charakter turbiny wiatrowej. Taka sytuacja
miataby miejsce w przypadku jesiotra jeziorowego. W przypadku bielika miatoby to miejsce tylko wtedy, gdyby
OPWEW znajdowala sie w obszarze siedliska Zerowania lub miedzy miejscem legowym a waznym siedliskiem
zerowania. W tym przypadku tak nie jest. OPWEW 04 znajduje sie w kompleksie obszarow lesnych i terendw
otwartych, ktore nie sa odpowiednie dla bielika jako siedlisko Zerowania. Ponadto obszar ten zostat juz zabudowany
turbinami wiatrowymi, ktére oczywiscie nie majg wpltywu na obszar ochrony przyrody. W ramach procedur
licencyjnych kontroli imisji dla juz wzniesionych turbin wiatrowych nie stwierdzono znaczgcego wptywu na
chronione i wrazliwe na zaktocenia gatunki ptakow. Podsumowujac, ze wzgledu na odleglos¢ miedzy obszarem
chronionym a OPWEW oraz lokalizacie domniemanych siedlisk Zerowiskowych, nie nalezy spodziewaé sie
znaczacych negatywnych skutkéw dla bielika i innych gatunkow ptakow wrazliwych na wiatr. W zwigzku z tym nie
mozna przewidzie¢ znaczacego pogorszenia celow ochrony, siedlisk i gatunkdw.

Rezerwat przyrody ,Uroczysko Weglinskie”

Rezerwat przyrody ,Uroczysko Weglinskie” o powierzchni 6,82 ha znajduje sie na granicy powiatow krosnienskiego
i zarskiego, gtéwnie w gminie Gubin na potnoc od miasta Forst (Lausitz) | w odlegtosci ponad 7 km od najblizszego
OPWEW 20 Forst (Lausitz)-Briesnig. Zgodnie z rozporzadzeniem z dnia 26.03.2012 r. gtdwnym celem rezerwatu
przyrody jest zachowanie prawie naturalnego starego drzewostanu z licznymi starymi debami. Planowanie w zaden
spos6b nie wplywa na ten gtowny cel ochrony. Jednak obszar chroniony jest rowniez domem dla licznych gatunkow
ptakéw legowych i wrazliwego na wialr jerzyka zwyczajnego. Biorac jednak pod uwage minimalng odlegtos¢ 7 km,
mozna bezpiecznie wykluczy¢ wszelkie negatywne skutki dla obszaru chronionego wynikajace ze specyfikacji

planu.
Park Krajobrazowy ,,tuk Muzakowa”.
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Park Krajobrazowy ,tuk Muzakowa" na potudniowy wschod od teknicy (na pofudnie od Bad Muskau) zostat
wyznaczony przede wszystkim w celu ochrony polskiej czesci wybitnej formaciji geologicznej fatdu Muzakowa jako
luku moreny czotowej, ktory jest tu centralnie przebity przez Nyse tuzycka. Ponadto w wyniku wydobycia w regionie
rozwinat sie tu bogaty w wode i pagorkowaty krajobraz, ktory jest siedliskiem réznych ptakow drapieznych, bociana
czarnego, puchacza i Zurawia, a takze mopka, nocka duzego i nietoperza stawowego. Cdlegtos¢ do najblizszego
planowanego OPWEW na wschod od OPWEW 39 Jerischke-Siidost wynosi tylko ok. 900 m. Inny planowany
obszar OPWEW, OPWEW 32 Bahren-West, znajduje sie zaledwie okofo 1200 m od obszaru chronionego
krajobrazu. Jednak wyzej wymienione gatunki zwierzat maja swoje siedliska gtownie na obszarze bogatego w wode
i prawie naturalnego rozlegtego obszaru leSnego na potudnie od Trzebiela, ktory jest oddalony o co najmniej okoto
3 km od planowanych oznaczen. Ponadto mozna zatozy¢, Ze niziny Neissen sg wykorzystywane jako siedlisko
zerowania. Nie jest konieczne przelatywanie nad planowanym OPWEW, aby dotrzec do niziny. Nie mozna zatem
zakfadac, ze na obszarze chronionego krajobrazu wystapig jakiekolwiek istotne zaktdcenia lub pogorszenie stanu
zwierzat. Jest to tym bardziej prawdziwe, Ze obszar chroniony, jako geopark, jest rowniez wykorzystywany do
rekreacji w krajobrazie i istniejg odpowiednie wczesniejsze oddziatywania wynikajace z wyraznych zastosowan

rekreacyjnych i nie stuzy przede wszystkim ochronie fauny.

Rezerwat przyrody ,Dolina Nysy”

Obszar chronionego krajobrazu rozcigga sie wzdtuz prawego brzegu Nysy Luzyckiej miedzy Forst (Luzyce) na
pofudniu i Gubinem na pétnocy. Najblizsze specyfikacje planu to OPWEW 20 Forst (Lausitz)-Briesnig w odlegtosci
nieco ponad 400 m i OPWEW 14 Grabko-Ost w odlegtosci nieco ponizej 4000 m od obszaru chronionego
krajobrazu. Ze wzgledu na odleglo$¢ mozna bezpiecznie wykluczyc¢ istotng utrate wartosci przez OPWEW 14. W
odniesieniu do OPWEW 04 mozna jednak zatozy¢ przynajmniej czeSciowe | marginalne pogorszenie krajobrazu
na obszarze chronionym. Turbiny wiatrowe wzniesione w ramach OPWEW bedg wyraznie widoczne miedzy
wioskami GrieRen i Briesnig, patrzac na zachdd od obszaru chronionego. Niemniej jednak nie dojdzie do
bezposredniej ingerencii w chroniony krajobraz, a zadne elementy charakteryzujace krajobraz nie zostang usuniete
ani zniszczone. Ponadto nalezy wzia¢ pod uwage istniejacy wplyw pieciu turbin wiatrowych na wschod od
wyznaczonego obszaru, aby planowanie nie zblizylo terenu do obszaru chronionego. Nie nalezy oczekiwaé

znacznego pogorszenia w sensie naruszenia celow ochrony.
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2  Przystepne, nietechniczne podsumowanie

Ocena oddziatywania na $rodowisko musi zostac przeprowadzona zgodnie z § 8 ustawy o planowaniu regionalnym
(ROG) w ramach przygotowania planu subregionalnego (PS) ,Wykorzystanie energii wiatru” dla regionu
planowania Luzyce-Las Szprewy. Ninigjszy raport srodowiskowy dokumentuje wyniki etapéw oceny Srodowiskowej

bezposrednio zintegrowanych z procesem planowania.

Rozdziat 1 zawiera przeglad podstawowych ram prawnych oraz technicznych. W szczegolnosci cele oceny
oddzialywania na srodowisko zostaty tu rowniez wyjasnione na tle tresci PS. Glowng i jedyng trescig PS jest
wyznaczenie obszarow priorytetowych dla wykorzystania energii wiatrowej (OPWEW). Sg to cele planowania
przestrzennego, ktére dajg pierwszenstwo budowie elektrowni wiatrowych przed innymi sposobami uzytkowania
gruntow na tych obszarach. Elektrownie wiatrowe maja by¢ skoncentrowane przestrzennie na tych obszarach
i mogg by¢ wznoszone tylko w innych miejscach w regionie jako priorytet drugorzedny. Wraz z ustawg o
zwiekszeniu i przyspieszeniu ekspansji sieci ladowych turbin wiatrowych, ktéra weszta w zycie 1 lutego 2023 r.,
nalezy rowniez przestrzegac¢ znacznie zmienionej podstawy prawnej w zakresie regionalnej kontroli planowania
wykorzystania energii wiatrowej. Artykut 1 ww. ustawy o zwiekszeniu i przyspieszeniu ekspansji sieci ladowych
turbin wiatrowych wprowadzit ustawe ¢ wymaganiach dotyczacych obszaru energii wiatrowej. Przewiduje podziat
tak zwanych ,wartosci wktadu obszarowego™ migdzy kraje zwiazkowe. Zgodnie z nim do konca 2027 r. 1,8%, a do
konca 2032 r. 2,2% powierzchni Brandenburgii powinno zostaé przeznaczone pod turbiny wiatrowe. Wartosci te
wynikaja z celow ekspansji okreslonych w ustawie o odnawialnych Zrodiach energii iodzwierciedlajg
zapotrzebowanie przemysiu energetycznego na grunty. Kraj zwiazkowy Brandenburgia zamierza osiggnac swoj
cel w zakresie uzytkowania gruntéw poprzez zdefiniowanie obszardw priorytetowych na poziomie planowania
regionalnego. Jest to podstawa mandatu planistycznego i celu planowania dla Regionalnej Spotki Planowania

tuzyce-Las Szprewy.

Rozdziat 1 zawiera szczegotowy opis iwyjasnienie zakresu ipodstawy danych oceny oddziatywania na
srodowisko. Centralng baze danych tworzg dostepne na poziomie regionalnym i krajowym (specjalistyczne) zbiory
danych na temat obszarow chronionych i funkcji przestrzennych zwigzanych ze srodowiskiem. W trakcie oceny
oddziatywania na $rodowisko nie przeprowadzono oddzielnego mapowania (gromadzenia danych). Po tym
nastepuje wyjasnienie podejs¢ metodologicznych i procedury okreslania i oceny prawdopodobnych oddzialywan

na $rodowisko,

+ ktore sg badane dla kazdego indywidualnego przeznaczenia planu, tj. kazdego zdefiniowanego OPWEW
(arkusze obszaréw w zataczniku do raportu Srodowiskowego),
+ dla catosci OPWEW zdefiniowanych w PS w ich interakcji z regionem,

po uwzglednieniu ludzi i rekreacji, a takze przyrody i krajobrazu zostaly juz zbadane w trakcie opracowywania
i badania alternatyw. Identyfikacja i ocena prawdopodobnych znaczacych oddzialywan na $rodowisko w ramach
oceny oddziatywania na srodowisko zasadniczo obejmuje caty PS ,Wykorzystanie energii wiatru®. Jednak OPWEW
zdefiniowane w PS, ktére odnoszg sie wytacznie lub gtéwnie do achrony istniejacych zastosowan (istniejacych farm
wiatrowych), sg przedmiotem oceny tylko wtedy, gdy definicja dazy do efektu kontroli planowania, kiéry wykracza
poza ochrone istniejacej sytuacji. Jedli tak nie jest, znaczace oddzialywanie na $rodowisko wywotane przez
odpowiednie przeznaczenie, a tym samym PS, ktéry ma zostaé zbadany w tym miejscu, mozna wykluczy¢ bez
dalszego badania. W przypadku wszystkich odpowiednich specyfikacji PS ,Wykorzystanie energii wiatru”
przeprowadzana jest ocena dla danego obszaru w celu ustalenia, czy specyfikacja moze miec znaczacy wptyw na
srodowisko. Termin ,znaczacy” oznacza tutaj ,wart wziecia pod uwage’. Oznacza to, Ze jest to kwestia wptywu na
srodowisko wynikajgcego w szczegolnosci z wybranego miejsca i jego wrazliwosci na planowane wykorzystanie, a
takze wszelkich istnigjacych szczegdlnych jakosci i wartych ochrony. W tym miejscu nalezy zauwazyc, ze PS
okresla jedynie dwuwymiarowe obszary, ktore majg by¢ wykorzystywane przede wszystkim do budowy elektrowni
wiatrowych. Jako ze sam PS nie planuje ani nie wznosi takich instalacji, nadal brakuje wiedzy na temat liczby
instalacji, ich wymiaréw i dokfadnych lokalizacji. W przeciwienstwie do obszarowej definicji stref prowadzi to jedynie
do selektywnych i znacznie bardziej ograniczonych przestrzennie bezposrednich ingerenciji w przyrode i krajobraz.
W tym wzgledzie mozna zatozy¢, e turbiny wiatrowe musza rowniez utrzymywac odlegtosci okofo pieciokrotnosci
srednicy wirnika w gtéwnym kierunku wiatru i trzykrotnosci srednicy wirnika w kierunku poprzecznym do giéwnego
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kierunku wiatru. Aby méc dokonaé znaczacych szacunkéw oczekiwanych oddziatywan na srodowisko pomimo
braku wiedzy, ocena $rodowiskowa opiera sie na podejsciu maksymalnym, ktore zaktada, ze OPWEW zostanie w
pelni i optymalnie zagospodarowany turbinami wiatrowymi w wyniku wyznaczenia planu. Ponadto do prognozy
oddzialywania przyjeto referencyjng turbine wiatrowg o catkowitej wysokosci 250 m i rednicy wirnika 170 m, ktora
zostata rowniez wykorzystana do przygotowania PS. Sg to zdecydowanie najwieksze typy turbin wznoszonych

obecnie w regionie.

Ocena przewidywanych (prawdopodobnie znaczacych) skutkow Srodowiskowych PS opiera sie na celach
$rodowiskowych poprzez powigzanie znanych i naukowo udowodnionych skutkéw elektrowni wiatrowych (przy
uzyciu wymiarow elektrowni referencyjnej) z wrazliwoscig istniejacych cech i funkcji Srodowiskowych na tym
obszarze na te skutki. Porownujac znane skutki takich turbin wiatrowych z réznymi celami Srodowiskowymi, juz na
wstepnym, teoretycznym poziomie widac, ze negatywne skutki turbin wiatrowych koncentrujg sie przede wszystkim
na chronionych dobrach ludzi, zwierzat (zwlaszcza ptakdw) i krajobrazu. W szczegéinosci wplyw ten ma ogromne
znaczenie w kontekscie decyzji o lokalizacji na poziomie regionalnym, a tym samym rowniez w powigzanej ocenie
oddzialywania na srodowisko. W ramach konkretnej oceny oddziatywania na srodowisko dla konkretnej lokalizacii,
dotkliwo$¢ spodziewanych znaczacych oddzialywan na srodowisko jest nastepnie okreslana dla wszystkich dobr
chronionych, z uwzglednieniem pewnosci prognoz i prawdopodobienstwa wystapienia potencjalnych oddziatywan
na srodowisko. Dotkliwos¢ oddziatywan na $rodowisko jest mapowana za pomoca pieciostopniowej skali oceny
(,rozszerzona zasada sygnalizacji Swietlngj") z poziomami ,brak’, ,niski", ,$redni”, ,wysoki” i ,pozytywny” wplyw na

srodowisko.

Ocena zgodnosci zdefiniowanych OPWEW z celami ochrony i zachowania obszaréw chronionych pofaczonej
europejskiej sieci ekologicznej Natura 2000 znajdujacych sie w ich potencjalnym obszarze oddziatywania opiera
sie na specjalnym podejéciu do oceny zintegrowanym z oceng oddziatywania na $rodowisko. Inaczej niz wezesniej,
przedmiotem poszczegolnych ocen jest odpowiedni obszar Natura 2000. Na tej podstawie badane sg sieci
OPWEW, ktére moga mie¢ wptyw na obszar Natura 2000 ze wzgledu na ich lokalizacje i odlegtosc. Bada sie, czy
specyfikacje planu moga mie¢ negatywny wpltyw na cele ochrony i zachowania poszczegéinych obszardw lub sieci
Natura 2000 (,screening” i ,ocena wstepna®). Jesli jest to moZliwe, przeprowadzana jest petna ocena oddziatywania

w zaleznosci od skali.

Rozdziat 2 szczegélowo wymienia cele ochrony S$rodowiska istotne dla oceny takiego oddzialywania na
$rodowisko. Cele ochrony srodowiska, ktore sg wazne dla przygotowania planu ioceny oddziatywania na
Srodowisko, mozna znalez¢ miedzy innymi w zasadach planowania przestrzennego ustawy o planowaniu
regionalnym (ROG). Zgodnie z wiodacg zasadg zrownowazonego rozwoju przestrzennego, w ocenie
oddzialywania na $rodowisko nalezy uwzgledni¢ wiele innych celdéw Srodowiskowych, takich jak ochrona imisji,
przyrody, krajobrazu, gatunkdw i obszaréw europejskich. Oprocz aktualnego stanu Srodowiska, cele srodowiskowe
stanowig podstawe do oceny ioszacowania, czy iw jakim stopniu poszczegoine obszary priorytetowe dla

wykorzystania energii wiatrowej moga mie¢ znaczacy wptyw na srodowisko.

Obecny stan Srodowiska w regionie planistycznym tuzyce-Las Sprewy, jak juz wspomniano powyzej, zostat
szczegolowo opisany w rozdziale 3, podzielonym wedtug prawnie chronionych débr, ktore nalezy wzia¢ pod
uwage. Ponadto w kazdym przypadku przedstawiono prognoze rozwoju stanu Srodowiska w przypadku braku
realizacji planu. Obecny stan srodowiska jest wynikiem interakcji miedzy naturalnymi cechami regionu t uzyce-Las
Szprewy a ludzkim uzytkowaniem i wplywem na ten obszar. Pod tym wzgledem szesé¢ duzych obszarow
naturalnych regionu planowania tworzy wielkoskalowe ramy dla charakterystyki i wartosci gleb i wod, ktére z kolei
majg znaczacy wplyw na wystepowanie zwierzat i roslin. Na potnocy regionu znajduje sie Mittlere Mark, ktory
charakteryzuje sig siecig nizin biegnacych przez czesto suche wrzosowiska i lasy iglaste. Szczegbine znaczenie
dla ochrony przyrody w tym regionie majg (byte) poligony wojskowe, ktdre zapewniajg siedliska wielu zagrozonym
gatunkom. Na polnocy, a zwlaszcza na pétnocnym wschodzie, znajduje sie réwniez Wschodniobrandenburski
Region Wrzosowisk iJezior. Ten naturalny obszar charakteryzuje sie niezakidconymi, stabo zaludnionymi
krajobrazami leSnymi i jeziornymi, a takze pojedynczymi tancuchami wzgérz. Las Szprewy, ktory jest znany poza
regionem, sasiaduje z Regionem Wrzosowisk i Jezior na potudniowym zachodzie. Las Szprewy charakteryzuje sie
rozleglymi siedliskami podmoklymi iduzg liczbg czesto niemal naturalnych zbiornikow wodnych. Ponadto
historyczna forma uzytkowania gruntow, ktéra zachowata sie czesciowo do dzis, jest charakterystyczna dla tego
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naturalnego obszaru, z niewielkg, pasmowg przemiang uprawy warzyw i uzytkowania fak/pastwisk. Na potudniu
Lasu Szprewy znajduje sie Niederlausitz, najwiekszy obszar naturalny w regionie planowania. Dolne tuzyce
charakteryzuja sie przede wszystkim licznymi obszarami gornictwa odkrywkowego wegla brunatnego i zwigzanymi
z nimi krajobrazami. Z dala od obszaréw zdominowanych przez gérnictwo, charakterystyczne dla tego regionu sg
rozlegte, niezakiocone krajobrazy z waskimi, zalesionymi wzgdrzami i rozleglymi lasami iglastymi. Na samym
potudniu i potudniowym zachodzie regionu planowania, niziny taby i Elstery charakteryzujg sie wielkoskalowym
wygladem krajobrazu. Krajobraz ten charakteryzuje sie krajobrazami zalewowymi Czarnej Elstery i Laby i jest

obecnie prawie wolny od laséw.

Rozdziat 4 stanowi serce raportu $rodowiskowego z identyfikacjg, opisem i oceng prawdopodobnych skutkow
srodowiskowych Plan Subregionalny ,Wykorzystanie energii wiatru” (wraz z kartami obszaru udokumentowanymi
w zataczniku). Przede wszystkim przedstawiono przeglad sposobu, w jaki ochrona $rodowiska i ochrona przyrody
sq brane pod uwage w kontekscie wyboru lokalizacji dla wyznaczonego OPWEW przez planowanie regionaine. W
trakcie opracowywania PS tereny zostaly wybrane w pierwszym etapie na podstawie kryteriow pozytywnych
i negatywnych. Wsrod poszczegolnych zastosowanych kryteriow negatywnych uwzgledniono juz rozne kryteria
srodowiskowe, takie jak obszary ochrony przyrody lub minimalne odlegtosci od osad ludzkich, aby méc od samego
poczatku wykluczy¢ wszelkie uposledzenia istotne do rozwazenia ze wzgledu na bezposrednie skutki planowanego
OPWEW. Oprdcz negatywnych kryteriow bezposrednio prowadzacych do wykluczenia planowania OPWEW, w
procesie planowania regionalnego przeprowadzono réwniez indywidualng ocene, w kontekscie ktorej
uwzgledniono dalsze tak zwane kryteria indywiduaine. Obejmujg one rowniez rozne kryteria Srodowiskowe
i stanowig juz odpowiednie uwzglednienie tych obaw w procesie wyboru lokalizacii.

Po tym nastepuje podsumowanie wynikow szczegotowej, obszarowej oceny oddziatywania na Srodowisko w formie
tabelarycznej. Szczegolowa obszarowa ocena oddziatywania na Srodowisko jest dofaczona do zatacznika
sprawozdania dotyczacego Srodowiska w postaci arkuszy dla kazdego indywidualnego ustalenia planu. Arkusze
informacyjne zawieraja ogolny opis obszaru, specyficzng dla obszaru ocene potencjalnych oddziatywan na
srodowisko, w tym specyficzng dla obszaru oceng oddzialywan na obszary chronione Natura 2000, a takze
ostateczng ocene oddzialywania na srodowisko izalecenia dotyczace rozwazenia oceny oddziatywania na

Srodowisko.

Nalezy podkresli¢ nastepujace wyniki:

Sposrod tacznie 48 OPWEW uwzglednionych w projekcie PS nie zidentyfikowano zadnych powaznych
negatywnych oddziatywan na $rodowisko (poziom oceny ,wysoki”) w odniesieniu do zadnego terenu. Dotyczy to
zaréwno rozwazan zwigzanych z indywidualnymi oddziatywaniami lub funkcjami, jak iogolnej oceny
poszczegolnych WPE, biorac pod uwage wszystkie dobra chronione istotne dla oceny. Wynika to w duzej mierze
z kompleksowego uwzglednienia kwestii sSrodowiskowych w ogélnej koncepcji planowania przestrzennego | wyboru
terenow $cile zwiazanych z oceng Srodowiskowa, Jednocze$nie nalezy podkreslic, ze 48 wyznaczonych obszarow
OPWEW nie jest catkowicie wolnych od konfliktow. Tylko w przypadku jednego obszaru priorytetowego, OPWEW
04, mozna bylo catkowicie wykluczy¢ wystapienie prawdopodobnych znaczacych oddziatywan na srodowisko
wywotanych przez PS ,Wykorzystanie energii wiatru”. W przypadku pieciu OPWEW w ogdinej ocenie
zidentyfikowano negatywny wplyw na $rodowisko o ,$rednim” nasileniu. Negatywny wptyw na srodowisko o ,niskim”
nasileniu zidentyfikowano dla pozostatych 42 obszarow OPWEW, a tym samym dla zdecydowanej wigkszosci
ocenianych lokalizacji. W ocenie zidentyfikowano krajobraz, zasoby ludzkie, zwierzece i roslinne, na ktére
oddzialywanie ma najwiekszy wptyw. Z wyjatkiem OPWEW 04, krajobraz jako przedmiot ochrony moze byc
znaczaco dotkniety (,niska” lub ,$rednia” dotkliwo$¢) przez wszystkie zidentyfikowane OPWEW. Stosunkowo
pozytywny wynik oceny srodowiskowej, z wyrazng przewaga lokalizacji ocenionych ogolnie jako niewielkie, wynika
nie tylko z wyzej wspomnianego uwzglednienia ochrony przyrody i ochrony $rodowiska przy wyborze lokalizacji,
ale takze w szczegolnosci z faktu, ze duza czes¢ OPWEW jedynie zabezpiecza istniejgce farmy wiatrowe lub
umiarkowanie je rozszerza, tak ze wcze$niej nienaruszone obszary krajobrazowe sg dotkniete tylko w kilku

przypadkach.

Pozostate zidentyfikowane negatywne oddziatywania na srodowisko o ,niskim” i ,$rednim” nasileniu to negatywne
oddziatywania, ktére mozna albo ztagodzi¢ lub zrekompensowa¢ za pomocg odpowiednich srodkow unikania lub
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srodkéw kompensacyjnych izastepczych, ktore zostang zdefiniowane i okre$lone w kolejnych procedurach
zatwierdzania, albo oddzialywania, ktére ostatecznie nalezy zaakceptowaC w ramach rownowazenia potrzeby
i ogblnych korzysci spotecznych wynikajacych z wykorzystania energii wiatrowej w kontekscie zagrozenia
stwarzanego przez zmiany klimatu. Wreszcie, planowanie zapobiega rowniez wystepowaniu znaczacych, w
niektorych przypadkach powaznych, negatywnych oddziatywan na srodowisko na bardzo duzg skale. Wynika to z
faktu, ze region tuzyce-Las Szprewy osiggnie ustawowa warto$¢ wkiadu obszarowego wynoszacq 2,2%
powierzchni regionu w roku docelowym 2032, jesli zostang zdefiniowane OPWEW. W zwigzku z tym budowa
elektrowni wiatrowych poza OPWEW nie bedzie juz w przysztosci projektem uprzywilejowanym. Jednak projekty,
ktore nie sg uprzywilejowane zgodnie z kodeksem budowlanym, sg generalnie niedopuszczalne. Tak wigc
wyznaczenie OPWEW w PS ,Wykorzystanie energii wiatru” posrednio skutkuje koncentracja elektrowni wiatrowych
w regionie na wyznaczonych obszarach i prowadzi do faktycznego wykluczenia takich elektrowni poza tymi

obszarami.

W rozdziale 4 kontynuowane sg badania kompleksowego wptywu na $rodowisko wszystkich wyznaczonych
OPWEW. Omowiono tu niebezpieczenstwa zwigzane z czeSciowg kumulacjg przestrzenna, tj. wzajemnie
nakiadajacymi sie i potencjalnie wzmacniajacymi sie efektami Srodowiskowymi, ktore mogg wystapic w
szczegolnosci w przypadku przedmiotéw ochrony ludzi, krajobrazu i zwierzat. W rezultacie mozna wykluczy¢
znaczace skumulowane oddzialywania przestrzenne dla chronionych débr ludzi i zwierzat. Jednak w odniesieniu
do krajobrazu jako przedmiotu ochrony wystepuja czesciowe skumulowane szkody. Jednak ze wzgledu na czesto
istniejace zaciemnienie wizualne przez obszary lesne w dotknietych obszarach krajobrazowych, istniejace
oddziatywania i tylko w niewielkim stopniu dotkniete wysokiej jakosci obszary krajobrazowe, nie mozna ich byto
ocenic jako powazne i niedopuszczalne. Ponadto uwzgledniono oddziatywania zbiorcze, tj. oddziatywania, ktorych
nalezy oczekiwac dla catego obszaru we wszystkich specyfikacjach. Podsumowujgca ocena wptywu na srodowisko
obejmuje rowniez te oddziatywania, ktére nie zostaly dogtebnie zbadane w ocenie obszarowej ze wzgledu na ich
znikomy wplyw na wybor lokalizacji. Wyznaczenie 48 obszaréw priorytetowych dla wykorzystania energii wiatrowej
generuje zatem zardwno negatywne, jak i pozytywne skutki dla srodowiska. Negatywne skutki srodowiskowe
odnoszg sie do chronionych dobr ziemi i gleby, ludzi i krajobrazu, a w mniejszym stopniu do chronionych dobr
zwierzat i roslin. Jednoczesnie, w perspektywie diugoterminowej, projekt bedzie miat znaczacy pozytywny wptyw
na $rodowisko, zwlaszcza w odniesieniu do chronionego zasobu klimat/powietrze, ktory bedzie miat wplyw

ponadregionalny.

Rozdziat 5 zawiera ocene zgodnosci PS ,Wykorzystanie energii wiatru” z siecig Natura 2000, dostosowang do
skali planowania regionalnego. Ocena ta koncentruje sie na europejskich siedliskach flory i fauny (obszary SOOS)
i ostojach ptakéw (obszary specjalnej ochrony, OSO) w regionie i na obszarach sasiednich oraz na pytaniu, czy
OPWEW zdefiniowane w planie, indywidualnie lub w potaczeniu, moga prowadzi¢ do znacznego naruszenia celow
ochrony i ochrony zwigzanych z odpowiednim obszarem chronionym, ktdre sg zwykle okreslone w rozporzadzeniu
prawnym. Jesli nie mozna tego zanegowaC z wystarczajacym prawdopodobienstwem, wyznaczenie jest
nieodpowiednie i jest mato prawdopodobne, aby elektrownie wiatrowe zostaly zatwierdzone w ramach tego

OPWEW.

Odleglosé miedzy OPWEW a odpowiednim obszarem chronionym jest czynnikiem decydujacym o potencjalnym
naruszeniu obszaroéw chronionych przez zdefiniowane OPWEW. Bezposrednig ingerencje w obszary chronione
mozna wykluczyc, poniewaz zarowno obszary SOOS, jak i OSO zostaly juz uwzglednione jako kryteria negatywne,
ktore wykluczajg wykorzystanie energii wiatrowej w trakcie wyboru lokalizacji za pomocg ogélnej analizy potencjatu
przestrzennego. W zwiazku z tym skutki zaktocen, ktére wykraczajg poza faktycznie zdefiniowane OPWEW,
okreslajg maksymalny zakres potencjainych negatywnych skutkow elektrowni wiatrowych na obszarach Natura
2000. W przypadku obszarow chronionych, ktore znajdujg sie poza efektywnym zasiegiem takich zaktocen, mozna
od samego poczatku wykluczy¢ ich negatywny wptyw. Dalsza ocena jest konieczna tylko w przypadku obszaréw
chronionych znajdujgcych sie w tych zakresach. Obszary chronione podlegajace dalszej ocenie w tym zakresie
zostaly najpierw zidentyfikowane w procesie przesiewowym. Biorac to pod uwage, odlegtosci oddziatywania
wynoszace 1200 m dla europejskich ostoi ptakéw (obszary OSO) i500m dla obszaréw SOOS zostaly
wyprowadzone z roznych wrazliwosci przedmiotéw ochrony obszaréw SOQS i OSO. W przypadku wszystkich
obszardw chronionych, ktére lezg poza tymi obszarami oddziatywania, znaczace negatywne skutki sg wykluczone
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od samego poczatku bez potrzeby dalszej oceny. Dla pozostatych 15 potencjalnie dotknietych obszarow SOOS
i trzech potencjalnie dotknietych obszarow OSO przeprowadzono nastepnie wstepng ocene zgadnosci z SOOS.
Jedynie w przypadku, gdy nie mozna byto wykluczy¢ pogorszenia stanu w trakcie tej wstepnej oceny,
przeprowadzono bardziej szczegdtowg ocene oddziatywania. Oceny iich wyniki zostaly udokumentowane dla
wszystkich potencjalnie dotknietych obszardéw chronionych. W rezultacie mozna byto wykluczy¢ znaczace szkody
dla obszarow Natura 2000 w zwiazku z OPWEW okreslonymi przez PS ,Wykorzystanie energii wiatru”.

Ze wzgledu na fakt, Ze obszar planowania graniczy z terytorium Polski, przeprowadzono réwniez transgraniczng
oceng oddziatywania na srodowisko. Zostato to szczegdtowo udokumentowane w rozdziale 6. Rzeczpospolita
Polska byla juz zaangazowana w procedure okreslania zakresu oceny oddzialywania na srodowisko
(tzw. ,scoping”, z ang.: ,ustalanie zakresu") dla PS ,Wykorzystanie energii wiatru" wiosna 2023 r. Generalna
Dyrekcja Ochrony Srodowiska i Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim przekazaty
nastepnie swoje uwagi i komentarze dotyczgce proponowanego zakresu (transgranicznej) oceny oddziatywania na
$rodowisko w pismie z dnia 30 marca 2023 r., ktére zostaty w duzej mierze uwzglednione. Identyfikacja i ocena
potencjalnych transgranicznych oddziatywan na Srodowisko zostata przeprowadzona w korytarzu o maksymailnej
szerokosci 5 km w gtab terytorium Polski. Jednoczesnie oznacza to, ze w przypadku OPWEW, ktore znajduja sie
w odlegtosci wiekszej niz 5 km od granicy panstwowej, mozna wykluczy¢, ze beda one mialy istotny wplyw na
srodowisko na terytorium Polski. Pod tym wzgledem pie¢ OPWEW znajduije sie w odlegtosci 5 km lub mniejszej od
polskiej granicy panstwowej, a zatem moze potencjalnie wigzac sie ze znaczacym wptywem na $rodowisko na
terytorium Polski. Trzy z wymienionych OR zostaty wczesniej uwzglednione w identycznej lub podobnej formie w
PS ,Wykorzystanie energii wiatru” (wydanie z 2015 r.). A zatem przynajmniej po czesci pokrywa sie to z istniejacym
planem. Dla tych pieciu obszarow OPWEW okreslono ioceniono prawdopodobne znaczace transgraniczne
oddziatywania na $rodowisko na terytorium Polski w odniesieniu do débr chronionych. W rezultacie takich
oddziatywan nalezy sie spodziewac jedynie w odniesieniu do krajobrazu jako zasobu chronionego, na ktory turbiny
wiatrowe, widoczne rowniez z terytorium Polski, maja wptyw techniczny i odpowiednio pogarszajg jego jakos¢. Nie
zidentyfikowano jednak skumulowanych negatywnych oddziatywan, ktore skutkowatyby trwatg zmiang w
funkcjonowaniu réwnowagi przyrodniczej i krajobrazowej regionu, a w szczegolnosci sasiednich obszaréw Polski.

Nastepnie przeanalizowano mozliwe znaczace negatywne oddziatywania na obszary Natura 2000 -oraz inne
obszary chronione lub wymagajace szczegdlnej ochrony na terytorium Polski. W rezultacie mozna bylo wstepnie
wykluczy¢ znaczace negatywne skutki dla obszarow Natura 2000 na terytorium Polski. To samo dotyczy wiekszosci
innych zbadanych krajowych obszaréw chronionych iobszaréw wrazliwych. Jedynie w przypadku obszaru
chronionego krajobrazu ,Dolina Nysy’ mozna zatozy¢ co najmniej czeSciowe i marginalne naruszenie przez
OPWEW 04. Turbiny wiatrowe wzniesicne w ramach OPWEW beda wyraznie widoczne migdzy wioskami Griel3en
i Briesnig, patrzac na zachod od obszaru chronionego. Niemniej jednak nie dojdzie do bezposredniej ingerencji w
chroniony krajobraz, a zadne elementy charakteryzujace krajobraz nie zostang usuniete ani zniszczone. Nie

oczekuje sie zatem naruszenia celéw ochrony.

Wreszcie, rozdziat 7 raportu srodowiskowego zawiera dodatkowe informacje na temat planowanych $rodkow
monitorowania. Celem takich $rodkéw monitorowania jest w szczegolnosci identyfikacja nieprzewidzianych
negatywnych skutkow na wczesnym etapie i mozliwos¢ podjecia odpowiednich dziatan naprawczych w
odpowiednim czasie. Monitorowanie znaczacych skutkow PS ,Wykorzystanie energii wiatru” na $rodowisko bedzie

zatem prowadzone na dwa sposoby:
1. monitorowanie realizacji okreslonych OPWEW w podlegtych procedurach
2. monitorowanie warunkow $rodowiskowych przez wiasciwe organy Srodowiskowe, niezalezne od
planowania panstwowego i regionalnego.

Wyniki przedstawione w raporcie Srodowiskowym zostang uwzglednione w ostatecznej decyzji w sprawie
sektorowego planu subregionalnego ,Wykorzystanie energii wiatru” dla regionu planowania Luzyce-Las Szprewy
i zostang wykorzystane w szczegélnosci do udziatu spoteczenstwa w kontekscie ujawnienia projektu planu.
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